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Mr. James Mellaart (1925-2012) z&hlt zu den schillerndsten Forscherpersénlichkeiten in der Archéologie Anatoliens. Praktisch im
Alleingang erschloss er die Jungsteinzeit in Kleinasien, indem er Ausgrabungen an den Siedlungsplatzen Beycesultan, Hacilar
Hoytk und Catalhoyuk anregte und durchfiihrte. In den 1950er und 1960er Jahren galt Mellaart als der berihmteste
Altertumskundler der Welt. Ein archaologisch interessiertes Publikum rund um den Globus verfolgte seine Grabungserfolge.
Nichts, was Mellaart tat, war belanglos — Forscher wie Laien bewunderten ihn fiir seine Pioniertaten, seinen Mut zur groen
interpretativen Gesamtschau, seine packenden, reich bebilderten Vortrage und die kaum versiegen wollende Reihe suffig
geschriebener Bicher mit Detailkenntnissen aus erster Hand.

Schon damals stand allerdings auch der Vorwurf im Raum, dass einige der vermeintlichen arch&ologischen Artefakte, die Mellaart
zeichnete, seiner Phantasie entsprungen sein kannten.

1959 verdffentlichte Mellaart den sogenannten Dorak-Schatz, den er in einem spéater nicht mehr
auffindbaren Haus in 1zmir gesehen haben wollte. Drei Jahre darauf starteten tirkische Zeitungen mit einer
achtspaltigen Uberschrift eine Kampagne gegen Mellaart und warfen ihm vor, diesen Schatz aufler Landes
geschafft zu haben. Polizeiliche und wissenschaftliche Untersuchungen folgten. Letztlich wurde Mellaart
zwar von den Bezichtigungen des Schmuggels und der Hehlerej freigesprochen. Wegen undiplomatischer
Ausrutscher verlor er dennoch die Unterstitzung des Britischen Instituts fiir Archaologte in Ankara und
damit die Méglichkeit, im Gelande zu arbeiten — auf Lebenszeit.

Mellaart polarisiert: Wer sich mit seiner Arbeit befasst, empfindet ihm gegeniiber entweder grosse
Bewunderung oder villige Ablehnung, wobei die Intensitét dieser Emotionen offenbar mit geografischer
Nahe zunimmt. Je naher ihm Wissenschaftler standen, desto faszinierter oder entsetzter waren sie auch,
Da sich Mellaarts Geburtstag bald zum hundertsten Mal j&hrt, schwindet die Zahl der Leute, die ihn
personlich kannten. Nachriickende Wissenschaftlergenerationen kdnnten sich kaum noch ein objektives
Urteil liber Mellaarts Glaubwiirdigkeit bilden; zu verworren sind die Sachverhalte,

Doch heute, sechzig Jahre nach dem Auftakt der Dorak-Affare, herrscht nun erstmals Klarheit. Letztes Jahr
fanden sich, tief verborgen in Mellaarts friherem Arbeitszimmer, Notizen, deren wissenschaftliche
Auswertung soeben erschienen ist. Die von Mellaart hinterlassenen Dokumente erlauben keinen Zweifel:
Der beriihmte Préhistoriker lebte in einer Traumwelt. Jahrzehntelang versuchte er, seine hochfliegenden
Phantasien mit erfundenen jungsteinzeitlichen Wandmalereien und mit Ubersetzungen ebenso erfundener
spatbronzezeitlicher Schrifttafeln zu untermauern — wobel er stets insistierte, dass es sich dabei um seine
bescheidene Bearbeitung echter prahistarischer Artefakte handelte.



Mellaart bewahrte absolut alles auf

James Mellaart kam 1925 in London als Sohn eines Kunsthéndlers zur Welt. Als er sieben Jahre alt war, zog
die Familie wegen der globalen Wirtschaftskrise nach Amsterdam, wo seine Mutter kurz darauf verstarb. Ihr
frilher Tod pragte Mellaart offenbar nachhaltig. 1947 verlie® er Holland, um am University College in London
Agyptologe zu studieren, und kehrte nie wieder zuriick. Nach Abschluss des Studiums erhielt er 1964 eine
Anstellung als Lehrbeauftragter, die er erst 2005 ganz aufgab. Obschon Mellaart nie eine Doktorarbeit
eingereicht hatte, bildete er Doktoranden aus. Zusammen mit seiner Frau Arlette, die aus der trkischen
Oberschicht stammite, lebte er fast vierzig Jahre lang in der Nahe des Finsbury Park im Norden Londons. Sie
hatten dort zwei kleine, nebeneinanderiiegende Appartements erwaorben und miteinander verbunden.
Damalige Besucher schwéarmten von der behaglichen Wohnung, die von wertvollen Bichern und
anatolischen Kilims liberguoll, An den Wanden hingen die goldgerahmten Dekrete osmanischer Sultane, die
den besonderen Stellenwert von Arlette Mellaarts Familie in der tiirkischen Gesellschaft bezeugten.

In Mellaarts Arbeitszimmer allerdings herrschte eine bemerkenswerte Unordnung, denn der grofie Forscher
war, wie man heute sagen wiirde, ein Messie, Die meisten Projekte hielt er in einem einmal gefalteten A3-
Karton »griffbereita. Da sich Mellaart mit vielen hundert Themen befasste, war der Raum zum Teil hiifthoch
mit solchen Mappen gefiillt. Am 80. Geburtstag des Forschers entstand ein Foto, das dieses chaotische
Ablagesystem eindriicklich bezeugt. Mellaart trennte sich von nichts: Selbst Werbepost oder leere

Zigarrenschachteln verlieRen die Wohnung nicht. So kamen schliellich auch die Phantasien ans Licht,
denen sich Mellaart im Laufe der Jahrzehnte hingegeben hatte. Denn in seinem Arbeitszimmer fanden sich  james und Ardette Mellaart in dessen Arbeitszimmer am
nicht nur die zur Publikation bestimmten (*) Endergebnisse seiner Erfindungen in Form von ausgearbeiteten 80, Geburtstag von James Mellaart. © Charlie Hopkinson
Manuskripten, sendern auch die fiir deren Fabrikation erforderlichen Entwirfe.

Die »Seevolker« und die Bedeutung Westkleinasiens in der Bronzezeit

James Mellaart hat die Wissenschaft zeitlebens an der Nase herumgefihrt — darunter auch mich. Obwohl
Wir uns nie begegneten, verband uns eine gemeinsame Uberzeugung. Wir waren beide, unabhéngig
voneinander, zu der Ansicht gelangt, dass im Westen der Tlrkel zahlreiche Fundstatten aus der Mittleren
und Spaten Bronzezeit bis heute unerkannt verborgen liegen. Wir vermuteten auch beide, dass hier die
Heimat eines groRen Teils der Seevilker zu suchen ist, die kurz nach 1200 v. Chr. mit ihren Uberfélien auf
die Kiisten des &stlichen Mittelmeerraumes zum Untergang der bronzezeitlichen Kulturen des heroischen
Zeitalters beitrugen. Die namentlich genannten Séldnerheere, die den hethitischen Grolkonig Muwatalli
(ca.1295-1272 v. Chr) 1274 in der Schlacht von Kadesch unterstiitzten, stammten teilweise aus
Westanatolien. Die gleichen Namen tauchen zum Teil in der Liste der Seevblker-Inschriften aus
Oberagypten wieder auf und finden sich auch bei Homer unter den Verblndeten der Trojaner im
Trojanischen Krieg. Der Westen der heutigen Tiirkei miisste demnach um 1200 v. Chr. dicht besiedelt
gewesen sein. Grolfldchige Ausgrabungen bronzezeitlicher Kulturschichten fanden in dieser Region jedoch
bis heute nicht statt. So blieb gin riesiger weiller Fleck auf der Landkarte archaclogisch bekannter Kulturen.
Zwar liegt ausgerechnet das sagenhafte Troja in diesem Niemandsland in Westkleinasien; die Fundstatte
erhielt aber kurzerhand einen Sonderstatus im Lehrgebdude der Archéologie. Den leeren Raum zwischen
mykenischem Herrschaftsgebiet in Siidgriechenland und dem hethitischen in Zentralkleinasien sollen
vorwiegend unzivilisierte Reitervilker, ohne Schriftkenntnis und zum Teil nomadisch in Jurten lebend,
gefiillt haben. Der seit Heinrich Schliemann einzige Europder, der es wagte, eine groBflachige
archaologische Ausgrabung einer bronzezeitlichen Fundstatte im Westen der heutigen Tiirkei zu lancieren,
war James Mellaart. Die Fundstétte heillt Beycesultan und wird heute unter der Leitung von Egref Abay von
der Ege-Universitét in lzmir wieder ausgegraben

James Mellaart erfuhr 1995 von meinem im Jahr zuvor erschienenen Buch »Ein neuer Kampf um Troia«, in
dem ich (wie andere vor und nach mir) argumentierte, dass ein grofer Teil der Seevdlker aus
Westkleinasien stammen muss. Er schrieb mir zwei insgesamt 22 Seiten lange Briefe mit unglaublich

detaillierten Informationen zum Ende der Bronzezeit und berief sich auf Ubersetzungen von Dokumenten
aus der damaligen Zeit, denen er diese Informationen entnommen habe. Kollegen rieten mir seinerzeit ab,
Mellaarts Angaben weiter nachzugehen, und so schenkte ich den Briefen liber zwanzig Jahre lang keine
Beachtung. Wegen dieses vertrauensvellen Briefwechsels — und unserer gemeinsamen Uberzeugungen
beziiglich der Bedeutung des bronzezeitlichen Westkleinasien — gelangte ich jedoch zu dem Privileg, als
erster Wissenschaftler Mellaarts Nachlass in Augenschein nehmen zu dirfen.

Im Juni 2017 Uberreichte mir Mellaarts Sohn Alan das nach dem Dafiirhalten seines Vaters wertvollste Gut
aus dessen Nachlass in meinen Besitz und zur wissenschaftlichen Aufarbeitung. Ich empfand dies
naturgemal als Auszeichnung und wire bei diesem ersten Besuch in der Londoner Wohnung nie auf den
Gedanken gekommen, eine genaue Untersuchung des restlichen Nachlasses zu erbitten,



T ! -
Sum.-rmnu—"mmn‘h Ay

4 . i7w | Aewemariy Eing of Eirwini, Tibwrdiisg sf Liele jicteesm,
3 Butamnd, Durdyakiag o€ Lkl Shag Mg it e o e e
an Sairy rubia’ %

Dmaitis, Eag of the land of Arsswm, the sex of Lesas Bdwndas BETiAn o the Ving wf Lewer, kel and wf
pmbmdus, Ming of Lhe Lisd af i, Voo 098 of Tarbesdarsies, masmsn, king of Siarfe And Susbiulises, e s of TuleTeep il the
tag of f3a fand of irasem, The sm of Fupestacizrusias, b of U Jeinee v md brin 5 bewieges vary raisaned .

-
kv wan Zmmerecs 4% ALY ARTiZATR A1ELSY § LrAJLATS, Ting AF Chbe,
ﬁ‘ e SF drumas, Tdrammn,ing o Timsa 4 HimSuivcat,

|
|

| M lmg age, tps Gals erentel Lingmiy , Tiey gave Cimuna- ing of all She Tazm ., Aad be 448 0 smywr Tedr lante o
s Ve lanie of Arswm wnd mmde ba gre kiag P N wwusret frim G Trmer Iamk of iy wad bn wdn Arsstiis o
ywurs e rule: L wilh Els tires sm g Erimtaniy wh) them. W Lhe rary of the lards ba t34 e, i
e aad reThcbanebe i wh firel Se ruied aloe ied as Eomiast be witimie s Ank Ja Ui San 0T 1o DrlasAwin wud Kb sl
Hlm-dm.hﬂl%l!:-ﬂu\.\h-m—. 5 the Thite Dils, bt 63 evml of Cwpatums of tas of fralzm
Lard of Uhe damhe flverlund mnd + e e’ 6F Tutar] Wing er disatye.
lLeed of tia e of dvwws wiLL nd T e mmie
lerd of \ie Samd of Dumllye snd the Simow riverlssd., Slaself oy Titws romaved ihe Lridtlsr oF friendialy wild 04 Aslapemien Flegis o
b nimisipterad ths land af tis tve Plvers, Aroew et dhe Talian of Mparn; o ki of Unmna wns hils se Almaas, may
rvmm Galess & 28 Lebabimenyind b Tned of'tuimsay Lbrsstics Ling of Tt uel limens:
HIYS ke medgibwrs be wms et peses axd gare the  kis dugiee 2 Land of w A lanspe. fad with Salim gkleg
tarn wad beumd then wilh Aresdles sf brelier kael. Copmslarcies oF Tuilalips anl ﬂﬂmlhtm.ﬁm.mqm-n‘
te Jum laws asi mepcnget mersiaate to trade by lasd sad = = 13 pmgratalets Seweite )
l---l“:-—'ﬂ.‘ll!-"::ﬂd- dnd e lasde of Arvess ey,
e rlek nad pow rful eteshers slve. lprweieiiss e Thdy midn afferisge Lo a1l the yrevisve disgs of Aie Jund of Lrowme
Erelr feapested tia Gole kad fey gradied them e k= Mugnbaraius s b Tarbadirases e Tia% T A, 1
ham lmasiecaiu becess Sof Lby Suried bs e lewd e permpndanc ATty
lam aml Firemrades tiey buried is 158 Lebe riverisal and me -~biiomg Ay © EatapaTarbeade b, Chasd iokbyntyt ot Fupa i Hias s
s WELL st by dare T Bt Tt Tiratna i s, T rALL g, Pymmtarm o, Laatan,
gemernilang o hisge  ralouied afier Liem fren father Tiwerts P ety
o s Fecerled Ml smmes , ket thers wm (e pe) Faliemmt 1o ~faralis e Chiveaitie asd ta
i, Nl ok arg Tok o Sumaszalla 4nl Jbw wim P insarisivg ARESTECE 4F
= e e b Taruiar,
Thes Ade Sode is thels dnrirorad Lie - ol rete thm stsien of “wbwu's seression and 1re sriab Lisheen
4 7 Jad w1ae grrem ridh A AROY Sy ’."l-u . af Samed , T 5 T8 ariared {s reverd the ! drsns
yeryie bmd naglasied Ui Oale , magleciod italr tecies asd b faas =€ GtAd nt b emrored 1aLe Socwain fram tia SeAiets
ST preed amiiied the sfferitgs. = Diapt] ia tie teubie-bmem of K11 The Irsama lasis o fron plaeas e
Mhu—o—n-m)—nu—u-:: i ferml tamples  ami Tram {lves v in - it
# disims  pooeg Vel enitle smd sheey s mate talied {1) te e formar mnested to ectahiies Tia SeTE et e
tiVudan wd T 4oy oot W mman 1hn peryle o il Liwy wod Tind-Tewpp i dben 11, A ARLLTRE tou) =24 = 0w faiet
LIty £08 met et Abmts mrn o masmerh.  ind Prioce Cprmes, sy em, Cuief Berthe of tou Sint APt
Thm s eetaln of lsves bree e B Gl deparied Bid 81 mgraved sy large fablene Usates ooy nemt te i)
amd sskes valsel fram toa siy. The Pulays river el feria a4 wtier crariries. dnl Cbase oo (tabledn ) 1 oael op 53 e degle
wad Grewed the fariile lasd  Bn el sl way pepls af the Whatoar Oud of Aruma g T d—cl‘llf!llil ™ the Sk
perishel. Fab temily years =d grals weld grow and e wells 1 river in tin b of Lifs. S tom et ot
were skl o nayma vhe witery Ui, sieals Lhm o mite this dre.
78 & disemtnat uf kieg
I Aryaws, Ga Guls geve the land of Leriye asd be eede U6t
S0 of fie lend 5 Ariews, asd b muls G rives Berasestin his beeier,
= How tha luml of lwire imd bems rish S gralasniile sad sheey sk
Ls metals of Lha mestaiza. Lo 12 lay ia ruiss, iie peerer Dighe
brars apvrial Uhs Ll nal bemme agrresaire, Tis g le of e
‘Berthers farwein , e Miage of ika lasds of | wmt eniy
it waried & shars af The land of Sesty, Sob allef then Trhuntsree
des asd bl wme Tepelent s i
Aad tia ald pewyle of tie land of Jewim b bad Fled ba brogid
sk 44 Gl land sl fol tham and vbm ba sx hew fow hay vars
- i thesssls wpen \sraats of poaple fre tie irovm lants
s mtiie ek shee urq—mul—num_n-!-
Eagly sane frms M eentaln grts of Loe lesd of Ariws end with
Sli prels pmia the led fariiis agabs . dnd teeders and winars ba

Bei den Dokumenten handelte es sich um die Manuskripte des sogenannten Beykdy-Texts. James Mellaart
hatte die Existenz dieses Textes 1993 in drei Publikationen am Rande erwahnt. Aus seinen Briefen und dank
eines Telefongesprachs, das wir 1995 fihrten, wusste ich, dass es sich dabei angeblich um englische
Ubersetzungen von spatbronzezeitlichen Dokumenten handelte, die Ende des 19. Jahrhunderts in der Nahe
des westanatolischen Dorfes Beykdy gefunden warden seien. Das Material umfasste gut hundert mit
Schreibmaschine geschriebener Seiten eines Textes, der im Qriginal in hethitischer Sprache und akkadischer
Keilschrift auf Bronzetafeln verfasst worden sein soll. Mit verschiedenen Kopien und Manuskripten
unverdffentlichter Auswertungen kamen insgesamt rund 500 Blatt Papier zusammen, die mir Alan Mellaart
libergab.

Der Stiftungsrat der gemeinnitzigen Stiftung Luwian Studies ™, die sich der Férderung der Erforschung

£ i ; 4 ; ; - ; i Alan Mellaart in der Wohnung seiner Eltern im Norden
bronzezeitlicher Kulturen in Westkleinasien verschrieben hat, entschied, diese Texte Uber einen Zeitraum von

Londons. © Luwian Studies
fiinf Jahren von verschiedenen Wissenschaftlern untersuchen zu lassen. Um Forschungsgelder in so grofier

Hohe zu rechtfertigen, sind natiirlich Hinweise auf die Echtheit der Dokumente wiinschenswert. Deswegen
bat ich Alan Mellaart, das Arbeitszimmer seines Vaters noch einmal besuchen zu diirfen, um dort in aller
Ruhe nach Anzeichen fiir die Authentizitdt dieser Dokumente suchen zu kénnen. So kam es, dass Alan
Mellaart und ich im Februar 2018 fiinf Tage lang das ehemalige Studierzimmer von James Mellaart
regelrecht auf den Kopf stellten. Ganz zum Schluss stieflen wir dabei auf eine umfangreiche Sammlung
handgeschriebener Entwiirfe des Beykiy-Texts. Was Mellaart als Ubersetzungen spathronzezeitlicher
Schrifttafeln anpries, hatte er deutlich sichtbar und entsprechend beschriftet beim Eingang seines
Arbeitszimmers platziert. Die »Experimentierbaukasten, die fir die Erstellung der Texte erforderlich waren,
behielt er hingegen gut versteckt. Aber nicht nur das; ich fand auch Schiefertafeln mit bildhaften
Einritzungen, bei denen es sich offensichtlich um Skizzen handelte, die Mellaart spater als rekonstruierte
Wandmalereien aus Gatalhoylik veréffentlichte, In dem Moment stand aulter Frage, dass Mellaart ein
Falscher war. Dass er die verraterischen Entwirfe nicht offen sichtbar aufbewahrte, |ésst ein
Unrechtshewusstsein erahnen und legt die Vermutung nahe, dass Jimmy Bey, so Mellaarts Rufname in der

Tiirkei, sie auch vor seiner Frau verborgen hielt.




Als die Nachricht von Mellaarts Félschungen an die Offentlichkeit gelangte, traten verschiedene Zeitzeugen
hervor, die unsere Funde bestétigten. So erfuhr ich, dass Mellaart manchmal sogar in Anwesenheit von
Freunden Artefakte skizzierte, die es nur in seiner Phantasie gab. Aus Taktgefuhl hatten die Weggefahrten
bisher geschwiegen, Heute wissen wir, dass die angeblich »rekonstruiertens Wandmalereien aus
Catalhoyiik, die Mellaart etwa zwanzig Jahre nach Beendigung der Ausgrabungen zeigte, ebenso wie der
Beykoy-Text reine Erfindungen sind. Die Weggefdhrten Mellaarts, mit denen ich in der Zwischenzeit
sprechen konnte, gehen davon aus, dass auch der Dorak-Schatz, der 1962 fiir Wirbel sorgte, erfunden ist,
denn die Geschichte seiner Entdeckung folgt dem gleichen Strickmuster wie die spateren Falle. — Ohne
Zweifel echt sind natiirlich die Kulturgegenstande, die in Mellaarts Ausgrabungen geborgen wurden und
heute in den Museen der Tiirkei ausgestellt sind.

Die grosse luwische Hieroglypheninschrift gibt Ratsel auf

Im Dokumentenstapel, den mir Alan Mellaart im Juni 2017 in London Ubergab, befanden sich zusétzlich zur
Ubersetzung der angeblichen Keilschrifttafeln auch Zeichnungen verschiedener Texte in luwischer
Hieroglyphenschrift. Eine davon ragt aufgrund ihres Umfangs besonders heraus. Beim Original muss es
sich um eine fast dreiflig Meter lange Inschrift auf Kalksteinen gehandelt haben, die laut Mellaarts Notizen
ehenfalls Ende des 19. Jahrhunderts in Beykoy gefunden worden sein soll (wobei die
Forschungsgeschichte der Inschrift mit Sicherheit erfunden ist). Die Zeichnung dieser
Hieroglypheninschrift schickte ich dem hollandischen Linguisten Fred Woudhuizen mit der Bitte um
Beurteilung. Er sah keinen Grund, an der Echtheit des Dokumentes zu zweifeln, und schlug eine
gemeinsame Veroffentlichung vor. Unsere Arbeit erschien im Dezember 2017 als vorlaufige Online-
Verdffentlichung in »Talanta — Proceedings of the Dutch Archaeological and Historical Society« und istin
der soeben herausgekommenen Ausgabe von »Talanta« gedruckt wiedergegeben.

‘;. i ,ﬁ
i mg

Die grosse luwische Hieroglypheninschrift (sBeykdy 2«), die in Mellaarts Nachlass gefunden wurde (und durchaus echt
sein kdnnte). © Luwian Studies

Nachdem sich im Kollegenkreis herumgesprochen hatte, dass wir an der Verdffentlichung dieser luwischen
Hieroglyphentexte arbeiteten, erfuhren wir, dass die grole Inschrift bereits 1989 auf einer intetnationalen
Kenferenz in Gent gezeigt und diskutiert worden war. Seit damals herrschte unter Eingeweihten ein
Konsens, dass es sich bei dieser Zeichnung um eine Falschung handle. Woudhuizen und ich widmeten den
linguistischen Argumenten fiir und wider Falschung in unserem Paper insgesamt finf Seiten — und kamen
dabei zum gegenteiligen Schluss. Der jetzt erschienene »Talanta«-Band enthalt einen weiteren Aufsatz von
uns mit zusétzlichen Argumenten, die alles in allem ebenfalls fiir die Echtheit dieser luwischen
Hieroglypheninschrift sprechen, die wir als »Beykdy 2« bezeichnen.

In den letzten dreillig Jahren, seit die Inschrift erstmals gezeigt wurde, wurden auf dem Gebiet der
luwischen Linguistik wichtige neue Erkenntnisse gewonnen. Dank dieses Fortschritts ist die Inschrift heute
viel besser verstandlich als friiher. Sie enthalt zum Beispiel ein Zeichen fir »Groliprinz«, das erst 2001 in
einer luwischen Steininschrift erstmals angetroffen wurde. Hatte Mellaart die Inschrift tatsachlich
gefdlscht, hatte er also ein Schriftzeichen erfunden haben missen, dessen Existenz Jahre spater bestatigt
wurde. Es ist wahrscheinlicher, dass Mellaart die Beykiy-2-Inschrift irgendwo sah und Gelegenheit bekam,
sie zu kopieren. Seine unverdffentlichten Ubersetzungen und Interpretationen zeigen Uberdies, dass er
ihren (grammatikalisch korrekten) Inhalt nicht annéhernd richtig verstand.



Mellaarts Ansatz war stets derselbe: Er verkniipfte echte, spektakuldre Funde mit seinen
Interpretationsmodellen, indem er die Liicke dazwischen mit erfundenen Zeichnungen oder Texten fiillte.
Im Rahmen seiner Ausgrabungen in Gatalhoylik hatte er tatsdchlich unter vielen geometrischen
Wandmalereien auch ein beeindruckendes Landschaftspanorama entdeckt. Zwanzig Jahre spater hatte er
siebzig zusatzliche Panoramen hervorgebracht! Der ebenfalls frei erfundene Beykdy-Text hédtte wohl den
Inhalt der luwischen Inschrift (Beykdy 2) mit Mellaarts Theorien zur Bronzezeit verkniipfen sollen. Da die
Zeichnung der luwischen Hieroglypheninschrift ebenfalls in seiner Werkstatt gefunden wurde, bleibt auch
dieses Dokument bis auf weiteres zweifelhaft, selbst wenn viele linguistische Argumente fiir seine Echtheit
sprechen. Es ware ein Jahrhundertfund — die Erklarung fir das Ende der Bronzezeit, von niemand
Geringerem als dem luwischen Grolkénig persdnlich verfasst. Durch seine Skrupellosigkeit hat Mellaart die
Archa@ologie maglicherwelse dieses wichtigen Fundes beraubt.

Es bleibt die Frage nach dem Motiv: Warum erfindet der berlihmteste Archdologe der Welt ein halbes
Jahrhundert lang Artefakte, die es in Wirklichkeit nie gab? Aus den unver&ffentlichten Manuskripten in
Mellaarts Nachlass spricht stets ein Gefiinl der Uberlegenheit. Mellaart genieft die Bedeutung seiner
eigenen Erfindungen fiir die Arch&ologie. Seine Phantasien sollten seine fachlichen Vorstellungen zur
Prahistorie Anatoliens mit »Fakten« untermauern. Sie brachten ihn ins Rampenlicht — und bestatigten
dabei obendrein, was er schon immer behauptete. Es war letztlich eine Art Dummejungenstreich, den er
wohl sein Leben lang betrieb. Seine Uberlegungen und Ideen mégen weitgehend richtig gewesen sein, die
Belege hingegen waren gefélscht.

Eberhard Zangger

Quelle

Alle Beitrdge in dem soeben erschienenen 50. Band von Talanta — Proceedings of the Dutch
Archaeolegical and Historical Society ™ widmen sich den Dokumenten aus Mellaarts Nachlass. Dieser
Artikel ist eine Zusammenfassung des fast 60 Seiten umfassenden Beitrags; »James Mellaart's
Fantasies«, der als PDF kostenlos online zur Verfligung steht:
https://luwianstudies.academia.edu/EZangger .



